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A ascensdao e queda da Wikipedia
em primeiro lugar em pesquisas na Internet; Ultimo em confiabilidade
Comentario de Howard Straus

(OMNS, 8 de fevereiro de 2016) Qualquer pessoa que usa a Internet para pesquisar
informagdes provavelmente esta familiarizado com o site da Wikipedia. A Wikipedia
estd frequentemente entre os primeiros resultados que aparecem em perguntas
como: "Qual é a populacdo do Cazaquistdao?" ou "Quantos falantes de francés existem
nos Estados Unidos?" Para perguntas como essa, com pouco ou henhum impacto
comercial e nenhuma controvérsia cientifica ou politica em torno delas, a Wikipedia as
vezes oferece respostas decentes.

Mas aventure-se na cura natural ou medicina alternativa e as respostas tornam-se
totalmente distorcidas em favor da medicina corporativa. Naturalmente, a Big Pharma
é uma daquelas entidades dispostas a pagar para controlar o fluxo de

informacdes. Essas paginas ndo sao identificadas como publicidade ou propaganda.

Esse fendmeno nado se limita aos topicos de saude. Aqui esta um link para uma das
controvérsias "Pay for Play": http://www.cnet.com/news/corruption-in-wikiland-paid-
pr-scandal-erupts-at-wikipedia/

E outro: http://royaldutchshellplc.com/2011/12/18/integrity-of-wikipedia-corporate-
articles-corrupted-by-editing-scandal/

A credibilidade da Wikipedia entre pesquisadores sérios sempre foi muito baixa. Nao é
de surpreender que os professores universitarios em geral ndo permitam citacées da
Wikipedia em artigos de alunos.

Anos atrds, o NY Times relatou que o Middlebury College proibiu as referéncias da
Wikipedia: http://www.nytimes.com/2007/02/21/education/21wikipedia.html? r=0

Uma lista de links para artigos sobre escolas e faculdades banindo a Wikipedia por

falta de

confiabilidade: https://en.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Schools _and colleges banned
WP _in _2007-2008 Nao é irbnico que esta entrada seja encontrada na Wikipedia? .. e

as informacodes sobre o médico ortomolecular Robert F. Cathcart, MD, foram

excluidas? https://en.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Articles for deletion/Robert Cath

cart

Outros nutricionistas também pegaram o machado na
Wikipedia: http://www.orthomolecular.org/resources/omns/v06n18.shtml




Este escritor e muitos outros no campo da medicina alternativa e cura natural
experimentaram o preconceito da Wikipedia pessoalmente ao contribuir com artigos
bem documentados e cuidadosamente pesquisados para o site, apenas para que
fossem radicalmente alterados e excluidos, por "editores" andénimos, entdo sendo
banido de outras edigdes ou contribuigdes. Isso é impossivel de conciliar com um fluxo
livre de informacgdes.

E isso pode ser verificado. Na Wikipedia, todo o histdrico anterior de edigdes de pagina
é salvo. As edigdes podem ser visualizadas clicando em uma guia na pagina em
questao chamada "Exibir histérico" préximo ao topo da pagina. Também mostra o
nome da pessoa que fez a edigdo, se ela estava logada. Cada pagina tem seu préprio
histérico anexado e pode ser visualizado.

Toeing a linha

Ndo demorou muito para que a América corporativa despertasse para o fato de que a
Internet era uma fonte poderosa e democratica de informacao, e que um grande
nuimero de usuarios a estava usando para pesquisar questdes que ndo eram abordadas
pela grande midia financiada por publicidade. A medida que as pessoas recorriam cada
vez mais a Internet para obter essas informacdes, a Wikipedia crescia como um
incéndio.

No inicio, foi interessante ver o fluxo de informacdes sem censura pelo site, e até
mesmo contribuir com isso. Entdo, a América corporativa percebeu que a Wikipedia e
sites semelhantes estavam distribuindo informagdes que haviam suprimido cuidadosa
e completamente na midia e comegou a corrigir essa omissdo. Logo, as entradas da
Wikipedia sobre cura natural, medicina holistica e outros assuntos comegaram a se
assemelhar a anuncios publicitdrios da Monsanto, ou Merck, ou do NIH. Os
colaboradores deveriam ser andnimos, os editores "voluntarios" deveriam ser
anonimos e neutros. Mas estava claro que, para certos assuntos delicados, isso estava
longe de ser o caso.

Os acréscimos aos artigos da Wikipedia que iam contra a linha corporativa foram
rapidamente editados e substituidos por anuncios publicitarios adequados as
empresas. Os escritores que postaram o material ofensivo foram banidos pelos
editores aparentemente neutros e imparciais, e as informagdes revertidas aos velhos
tempos da censura.

O caminho da Wikipedia ou a rodovia

O fundador da Wikipedia ridicularizou uma petigdao de 8.000 pessoas para ter uma
discussdo mais robusta sobre medicina alternativa, dizendo em parte: "Ndo, vocé deve
estar brincando. Cada pessoa que assinou esta peticéo precisa voltar para verificar
suas instalagées e pensar melhor sobre o que significa ser honesto, factual, verdadeiro.
O que ndo faremos é fingir que o trabalho dos charlatées lundticos é equivalente ao



e

'verdadeiro discurso cientifico'. Néo é. " http://www.businessinsider.com/jimmy-
wales-petition-response-2014-3

Outro comentario sobre o uso antiético da Wikipedia e supressao de
reportagens: http://thenextweb.com/insider/2012/10/13/wikipedias-dark-side/#gref

Numerosos exemplos de preconceito e hipocrisia da
Wikipedia: http://drleonardcoldwell.com/2015/03/24/total-hypocrisy-wikipedia-sues-
nsa-while-censoring-truth-and-promoting-corporate-propaganda/

Os leitores costumavam ter permissao para classificar uma pagina da Wikipedia
guanto a se ela era "confiavel", "objetiva", "completa" ou "bem escrita". Uma caixa de
pesquisa "Avalie esta pagina" pode ser encontrada na parte inferior de cada

pagina. Esta opc¢ao parece ter sido

removida. http://orthomolecular.org/resources/omns/v07n06.shtml

Branqueando as drogas

Aqui estd a pagina da Wikipedia sobre

quimioterapia: https://en.wikipedia.org/wiki/Chemotherapy . Observe que isso
minimiza os resultados negativos; nunca menciona o estudo do Fred Hutchinson
Cancer Research Center que descobriu que a quimioterapia torna o cancer muito

pior; ndo entra em efeitos negativos até o final do artigo; em nenhum lugar do artigo
menciona a palavra "seguranca"; e a "eficacia" é quase encoberta. No entanto, ele lista
as receitas dos dez principais agentes quimioterapicos de 2013: totalizam US S 37,47
bilhdes. Isso é apenas em um ano.

Aqui estd a pagina da Wikipedia sobre

Lipitor: https://en.wikipedia.org/wiki/Atorvastatin Ndo ha menc¢do de melhora na
sobrevida (é claro, ndo hd aumento na sobrevida) no artigo; a palavra "eficacia" ndo
aparece, e a palavra "eficdcia" refere-se apenas a propriedade de redugdo do
colesterol do medicamento. Nada no aumento da longevidade; dano ao figado é
mencionado levemente; mas a economia registra "vendas de mais de US $ 125 bilhdes
em 14,5 anos". Isso o tornou o medicamento mais vendido de todos os tempos, sem
nenhuma melhora na sobrevida a longo prazo. Por que isso ndo é mencionado?

A Wikipedia freqlientemente apelou para financiamento de seus leitores. Devido a sua
crescente inutilidade como fonte confidvel de informacdes, acredito que os maiores
contribuintes sdo, com certeza, as corporagdes que corromperam o fluxo de
informagdes em primeiro lugar. Depois de minhas experiéncias com o site, e de outros
colaboradores com informacgdes sobre assuntos polémicos, eu nunca o usaria como
um recurso para qualquer coisa, exceto as consultas mais mundanas. E eu desconfiaria
até mesmo deles.

(Howard Straus, neto de Max Gerson, MD, é bidgrafo principal do médico e autor
do Dr. Max Gerson: Curando o impossivel. O livro foi revisto no Journal of Medicina
Ortomolecular 2002, 17:. 2, p 122-124 http :



//orthomolecular.org/library/jom/2002/pdf/2002-v17n02-
p120.pdf ou http://www.doctoryourself.com/gersonbio.htm )

Comentarios dos leitores da OMNS sobre o viés da Wikipedia:

http://orthomolecular.org/resources/omns/v06n16.shtml
Sinta-se a vontade para enviar seus proprios comentarios para o e-mail de contato
editorial da OMNS, mais abaixo.
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Medicina nutricional é medicina ortomolecular

A medicina ortomolecular usa terapia nutricional segura e eficaz para combater
doencas. Para mais informagdes: http://www.orthomolecular.org




